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Protokol Nr 43/2022
Ze wspoélnego posiedzenia Komisji Finansowo-Ekonomicznej oraz
Oswiaty, Sportu, Kultury i Turystyki
w dniu 30 marca 2022 r.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.
Porzadek obrad Komisji.
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
Rozwigzanie problemu braku basenu dla mieszkancéw Lublinca w okresie letnim.
Zaopiniowanie projektow uchwal na sesje Rady Miejskiej.
Sprawy rozne.

S2R Al

ad 1. Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Posiedzenie otworzyta Przewodniczaca Komisji wspdlnej- pani lwona Janic, przywitata Burmistrza
— Pana Edwarda Maniure, Zast¢pce Burmistrza — Panig Anng Jonczyk-Drzymate oraz Skarbnika —
pana Rafata Jureczko i cztonkow Komisji. PO sprawdzeniu obecnosci stwierdzita, ze w posiedzeniu
Komisji Finansowo-Ekonomicznej uczestniczy 3 cztonkow:

1. radna Iwona Janic

2. radna Agnieszka Hanszla

3. radna Teresa Geiszaimer
Radny Gabriel Podbiot oraz radny Henryk Maniura spoznig si¢ na posiedzenie.
W posiedzeniu Komisji Oswiaty, Sportu, Kultury i Turystki uczestniczg wszyscy cztonkowie
Komisji:

1. Grazyna Dlubata

2. Olgierd Kniejski

3. Mariola Honisz

4. Adam Richter

5. Damian Wtodarczyk
Obrady sa prawomocne.

ad 2. Porzadek obrad Komisji.

Bez zmian.

ad 3. Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji.

Przewodniczaca Iwona Janic oddata glos Przewodniczacemu Komisji O$wiaty, Sportu, Kultury
i Turystki — Panu Adamowi Richterowi.

Przewodniczacy Adam Richter zapytal czy sa uwagi do protokotu z dnia 8 lutego 2022 r.

Brak uwag.

Zapytat, kto jest za przyjeciem Ww. protokotu.

Protokot z posiedzenia Komisji Oswiaty, Sportu, Kultury i Turystki odbytej w dniu 8 lutego 2022r.
zostal przyjety jednogltosnie (5 glosow ,,za”, brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”, brak glosow
»przeciwnych”).



Przewodniczaca lwona Janic zapytata czy sa uwagi do protokotu z dnia 9 lutego 2022 r.

Brak uwag.

Zapytala, kto jest za przyjeciem protokotu.

Protokot z posiedzenia Komisji Finansowo-Ekonomicznej odbytego w dniu 9 lutego 2022r. zostat
przyjety (3 glosy ,,za”, brak glosow ,,wstrzymujacych si¢”, brak gtoséw ,,przeciwnych”).

Ad.4. Rozwiazanie problemu braku basenu dla mieszkancow Lublinca w okresie letnim.

Przewodniczaca Iwona Janic, powiedziata, ze temat basenu ciaggnie si¢ od wielu lat, zawsze stoi co$
na przeszkodzie, obecnie mamy pandemi¢, ceny bardzo si¢ zmienily. Dodata, ze zostaly
przyniesione projekty basenu, mozna si¢ zapozna¢. Zapytala czy jest szansa na budowe basenu,
poprosita Burmistrza o omdwienie tematu.

Radny Henryk Maniura przyszedt na posiedzenie 0 godz. 8.15.

Burmistrz powiedzial, ze kwestia basenu byta przedmiotem od poczatku, od kiedy zaczat by¢
burmistrzem czyli 16 lat, miat to w swoim programie, ale wtedy byty inne realia. Temat ten cieszyt
sie duzg popularnoscia, w 2009 roku zostata wykonana dokumentacja i wstepne porozumienie, aby
razem z JWK to zrealizowac¢. Mozna bytoby uzyskac ok. 75% dofinansowania, gdyby uznano to za
inwestycje centralng. Przyszedt kryzys, wiec temat z potki centralnej spadt.

Nie ma szans na realizacj¢ basenu z wlasnych srodkow. Wystgpilismy o dofinansowanie, ale nie
dostali$my $rodkéw. Nastepnie Ministerstwo Rozwoju zaprosito do udzialu w tzw. partnerstwie
publiczno-prywatnym, probowano wprowadzi¢ partnerstwo pakietowe, wystapiliSmy z basenem. Po
roku negocjacji zostat tylko Watbrzych i Lubliniec, podpisano porozumienie z Watbrzychem,
a nastgpnie z Ministerstwem, ktore wybrato firm¢ przygotowujaca dokumentacje. Po poéttora roku
pracy, Ministerstwo uznato, ze te prace sa niewystarczajace, wiec zerwato umowe z firmg. Okazato
sig, ze nie da sig¢ Spig¢ tych finansow w oparciu o finanse miasta.

Nastepnie zgtoszono do 11l segmentu basen w ramach Polskiego Ladu, ale srodkow nie przyznano
miastu, ztozono wniosek do drugiego rozdania, trwa weryfikacja.

Jesli chodzi o basen w Kokotku, to juz rok temu zainteresowanie nie byto az tak duze jak kiedys,
coraz wigcej domoéw ma baseny przydomowe. W tym roku ZHP nie zglosito si¢ do konkursu,
poniewaz zdaje sobie sprawe, ze ze wzgledu na rosngce ceny, utrzymanie tego basenu byloby
bardzo kosztowne.

Park Grunwaldzki, Komisja Ochrona Srodowiska byta na obiekcie, pewne prace zostaly juz
rozpoczete, docelowo planujemy zrealizowaé ekopark, ale poki co nie ma srodkoéw. Niecka, ktora
znajduje si¢ na tym terenie nie bedzie mozliwa do zrealizowania jako wypoczynek wodny, ze
wzgledu na bardzo wysokie wymogi sanitarne.

Radny Adam Richter powiedzial, ze temat basenu bliski jest wszystkim, sg ciezkie czasy i trudno
bedzie taka inwestycje zrealizowaé przez miasto. Dodal, ze jego zdaniem zaden basen w Polsce nie
wychodzi na plus, sg to ogromne koszty, za utrzymanie basenu. Czy jakie$ miasto otrzymato
dofinansowanie na ptywalnie w ramach Polskiego Ladu.

Burmistrz odpowiedzial, ze nie ma informacji na ten temat. Poinformowat, ze od dostania promesy
jest pot roku na ogloszenie przetargu, ceny w ciggu pot roku si¢ diametralnie zmienity, gigantyczny
wzrost kosztow nosnikow energii, dzi$ mato ktora firma chce uczestniczy¢ w przetargach bo nie da
si¢ przewidzie¢ kosztow.

Radny Adam Richter zapytat czy planowany jest remont basenu przy Lentexie. Remonty si¢ tam



odbywaja, ale czy cos$ jeszcze trzeba bedzie co$ zrobic.

Burmistrz powiedziatl, ze na biezgco basen jest utrzymywany, to co potrzebne jest robione, zeby
mogt funkcjonowac. Planowany jest zrobiony teren wokot basenu.

Zastgpca Burmistrza powiedziala, ze od poczatku negatywnie podchodzi do budowy basenu ze
wzgledu na to, ze ta inwestycja wydawata si¢ mato realna do zrealizowania. Dodata, ze juz w
pierwszej kadencji bylo mozna zaobserwowa¢ W miastach, gdzie wybudowano baseny, ze trudno
byto wybudowa¢ basen, ktory bylby dobrg inwestycjg, zawsze po jakim$ czasie byly jakie$
niedociggnigcia, problemy. Po 12 latach, sg inne problemy, wiele nowych wydatkow przerzuconych
na samorzad. Burmistrz musi si¢ thumaczy¢ z deklaracji, ktorg ztozyt kiedys, a rzeczywistosé sie
zmienila, czego nie mozna bylo przewidziec.

Powiedziata, ze Hotel Alhar rowniez zaczal budowe basenu przy hotelu, ale tej inwestycji nie
dokonczyt. Z obserwacji widaé, ze baseny w Polsce budowane sg gtdéwnie przy hotelach, co stanowi
warto$¢ dodang dla hotelu, miasto Czestochowa rowniez otwarlo aquapark, ktory stoi pusty,
samorzady coraz rzadziej decyduja si¢ na budowg basendw. Odno$nie basenu przy ul. Powstancow,
osoby ktore korzystaja z tego basenu, stowarzyszenia zwrocily si¢ o nie likwidowanie tej ptywalni.
Basen powstat kilkadziesiat lat temu i gdyby$smy chcieli przeprowadzi¢ modernizacj¢ tego basenu,
zamiast remontu to sg inne przepisy, ktore wymagaja odbioréw technicznych i wtedy podejrzewa,
ze stuzby nie dopuscitby tego basenu do otwarcia.

Radny Gabriel Podbiol przyszedt o godz. 8.55.

ad 5. Zaopiniowanie projektéow uchwal na sesje Rady Miejskiej.

Przewodniczgca Iwona Janic oddata gtos Przewodniczagcemu Adamowi Richterowi.
Przewodniczacy Adam Richter poprosit o omoéwienie nastgpujacych projektéw uchwat:

- w sprawie nadania nazwy ulicy drodze wewnetrznej w rejonie ul. Podmiejskiej w Lublincu.

Przewodniczacy Adam Richter powiedziat, Ze proponowana nazwa to ul. Miejska.

Zastgpca Burmistrza powiedziata, ze w jej ocenie jest to bardzo mylace, dlatego, ze w kategorii
drog jest tzw. droga miejska.

Przewodniczacy Adam Richter powiedzial, Zze jest to glos mieszkancoéw, ale mozemy tg sprawe
jeszcze przedyskutowaé, skontaktowac si¢ z mieszkancami. Mozna na razie wycofa¢ ten projekt
uchwaty.

Radny Olgierd Kniejski powiedzial, ze trzeba sprawdzi¢ czy w przysztosci ul. Kolejowa bedzie
potaczona z ulicg Podmiejska, wtedy mozna by zrobi¢ jako jednos¢.

Przewodniczacy Adam Richter zlozyt wniosek o zdjecie projektu ww. uchwaly z porzadku obrad
sesji.

Przebieg glosowania:

Cztonkowie Komisji jednoglos$nie pozytywnie (5 gltoséw ,,za”, brak gloséw ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zaopiniowali wniosek o zdjecie uchwaly w sprawie nadania nazwy
ulicy drodze wewngtrznej w rejonie ul. Podmiejskiej w Lublincu z porzadku obrad sesji.



- w sprawie nadania nazwy ulicy drodze wewnetrznej w rejonie ulicy Makowej w Lublinicu.

Przewodniczacy Adam Richter powiedzial, ze sg dwie propozycje hazwy: Rozana i Stonecznikowa,
odczytat uzasadnienie projektu uchwaty.

e Ulica Rozana - przebieg glosowania:
Cztonkowie Komisji pozytywnie (3 glosy ,za”, 2 glosy ,wstrzymujgce”, brak glosow
,,przeciwnych”) zaopiniowali ww. projekt uchwaty z nazwa ulicy Rozane;j.

e Ulica Stonecznikowa — przebieg gtosowania:

Cztonkowie Komisji negatywnie (1 glos ,,za”, 3 glosy ,,wstrzymujace”, 1 glos ,przeciwny”)
zaopiniowali ww. projekt uchwaty z nazwg ulicy Stonecznikowe;j.

- w sprawie zmiany uchwaly nr 428/XXXVI11/2021 Rady Miejskiej w Lublincu z dnia 30 sierpnia
2021r. w sprawie okreslenia Sredniej ceny jednostki paliwa w Gminie Lubliniec na rok szkolny
2021/2022.

Przewodniczacy Adam Richter odczytal uzasadnienie do projektu uchwaty.

Przebieg glosowania:
Cztonkowie Komisji jednogltosnie pozytywnie (5 gltosow ,,za”, brak glosow ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zaopiniowali projekt ww. uchwaty.

Przewodniczaca Iwona Janic poprosita o oméwienie nastepujacych projektow uchwat:

- w sprawie okreslenia przystugujgcych radnemu stawek za jeden kilometr przebiegu dla celow

zwrotu_kosztow przejazdu pojazdem samochodowym nie bedgcym wlasnosciqg gminy, jak rowniez

upowaznienia Wiceprzewodniczgcego Rady Miejskiej w Lublincu jako dokonujacego czynnosci
polecenia wyjazdu stuzbowego dla Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Lubliricu.

Radny Gabriel Podbiot oméwit projekt ww. uchwaty.

Przewodniczgca Iwona Janic zapytata, kto jest za przyjeciem projektu uchwaty.

Przebieg gtosowania:

Cztonkowie Komisji jednoglo$nie pozytywnie (5 gloséw ,,za”, brak glosoéw ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zatwierdzili projekt ww. uchwaty.

- w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Lubliniec

Skarbnik omoéwit projekt ww. uchwaty.

Burmistrz zgtosit autopoprawke do projektu uchwaly — poprawa zatacznikow Nr 1 1 2 oraz
uzasadnienia w zwiazku z zapewnieniem $rodkoéw do rozstrzygnigcia przetargu na przebudowe ulic
Gorniczej, Cebuli i Hlonda (zwigkszenie limitu wydatkéw na 2023 nie o kwote 1.500.000,00 z1, ale
0 2.900.000,00 zt.

W dyskusji udziat wzieli: Przewodniczaca Iwona Janic, Burmistrz, radna Agnieszka Hanszla,
Skarbnik.

Przewodniczgca Iwona Janic zapytata, kto jest za przyjeciem autopoprawki do projektu uchwaty.



Przebieg glosowania:
Cztonkowie Komisji jednoglosnie pozytywnie (5 glosow ,,za”, brak gloséw ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujgcych”) zatwierdzili autopoprawke do projekt ww. uchwaty.

Przewodniczaca Iwona Janic zapytata, kto jest za przyjeciem projektu uchwaly wraz z
autopoprawka.

Przebieg glosowania:

Czlonkowie Komisji jednogtosnie pozytywnie (5 glosow ,,za”, brak gltosow ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zatwierdzili projekt ww. uchwaty.

- W sprawie zmian budzetu miasta na 2021
Skarbnik omoéwit projekt ww. uchwaty.

Przewodniczaca Iwona Janic zapytata, kto jest za przyjeciem projektu uchwaty.

Przebieg glosowania:

Czlonkowie Komisji jednoglos$nie pozytywnie (5 gltosow ,,za”, brak gloséw ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zatwierdzili projekt ww. uchwaty.

- w sprawie udzielenia upowaznien Burmistrzowi Miasta Lublinca w celu realizacji zadan
zwigzanych z pomocg obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego

panstwa

Skarbnik omoéwit ww. uchwate.
Radny Adam Richter i radny Damian Wiodarczyk opuscili spotkanie o godz.: 8.40

Przewodniczaca Iwona Janic zapytata, kto jest za przyjeciem projektu uchwaty.

Przebieg glosowania:

Czlonkowie Komisji jednogtosnie pozytywnie (5 glosow ,,za”, brak gltosow ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zatwierdzili projekt ww. uchwaty.

- w sprawie okreslenia zakresu pomocy swiadczonej przez Miasto Lubliniec na rzecz obywateli
Ukrainy, w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa

Burmistrz oméwit projekt ww. uchwaty.

Zastepca Burmistrza zwrocita si¢ z prosbg o zastanowienie si¢ nad wprowadzeniem autopoprawki
do pkt. 5.: zapewnienie dzieciom i uczniom uczeszczajgcym do przedszkoli i szkot, dla ktorych
Miasto Lubliniec jest organem prowadzgcym, bezptatnego transportu do miejsca, w ktorym
zapewnia Sig im ksztalcenie, wychowanie i opieke.

Dodata, ze czekamy na akt prawny, ktory potwierdzi informacje, ze na to zadanie b¢dziemy mogli
dosta¢ dofinansowanie. Jezeli te zadanie pokazemy w uchwale, nie bgdziemy mogli ubiegac si¢
o refundacje.

Burmistrz powiedziat, ze jezeli wejdzie rozporzadzenie, to nasza uchwata jest aktem nizszego
rzedu.

Radca Prawny — Michat Telma powiedziat, ze w tym wypadku jesteSmy zabezpieczeni przez ust. 2
“Pomoc, o ktérej mowa w ust. 1, zapewniana bedzie w ramach srodkow zaplanowanych na ten cel



W budzecie Miasta i nie obejmuje zadan, bedgcych zadaniami z zakresu administracji rzgdowej,
chyba ze przekazane Miastu na ten cel srodki finansowe bedg niewystarczajgce”.

Przewodniczaca Iwona Janic zapytata, kto jest za przyjeciem projektu uchwaty.

Przebieg glosowania:

Cztonkowie Komisji jednoglo$nie pozytywnie (5 gloséw ,,za”, brak glosoéw ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zatwierdzili projekt ww. uchwaty.

- W sprawie zmiany uchwaly Nr 303/XXVII1/2020 Rady Miejskiej w Lublincu z dnia 19 listopada
2020r. w sprawie uchwalenia wieloletnieqo planu rozwoju i modernizacji urzgdzen wodociggowych
i urzqdzen kanalizacyjnych na lata 2021-2023

Burmistrz omowit ww. projekt uchwaty.

Przewodniczaca Iwona Janic zapytata, kto jest za przyjeciem projektu uchwaty.

Przebieg glosowania:

Czlonkowie Komisji jednoglos$nie pozytywnie (5 gltosoéw ,,za”, brak gloséw ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zatwierdzili projekt ww. uchwaty.

- W sprawie przyjecia "Zasad przeprowadzania naboru wnioskow o zawarcie umowy najmu, w tym
okreslenia dodatkowych kryteriow pierwszenstwa, zasad przeprowadzania oceny punktowej,
maksymalnej wysokosci miesiecznego dochodu gospodarstwa domowego i obowigzkowej kaucji dla
mieszkan budowanych z wykorzystaniem finansowania zwrotnego i wsparcia z Funduszu Doplat.

Burmistrz oméwit projekt ww. uchwaty.

Przewodniczaca Iwona Janic zapytata, kto jest za przyjeciem projektu uchwaty.

Przebieg gtosowania:

Cztonkowie Komisji jednoglos$nie pozytywnie (5 glosoéw ,,za”, brak gloséw ,,przeciwnych”, brak
glosow ,,wstrzymujacych”) zatwierdzili projekt ww. uchwaty.

ad.6. Sprawy rézne.

Przewodniczgca lwona Janic zapytala, czy sg jakie$ sprawy rozne.
Nastepnie podzigkowata wszystkim obecnym za udzial w posiedzeniu i zamkneta obrady Komisji.

Na tym Protokot zakonczono.

Przewodniczaca Komisji

Iwona Janic

Protokotowata:
Monika Wtodarczyk



